T.C.
ISTANBUL ANADOLU
3. AGIR CEZA MAHKEMESI

DOSYA NO - 2021/
KARAR NO - 2021/
C.SAVCILIGI ESAS NO - 2021/

GEREKCELI KARAR
TURK MILLETI ADINA

BASKAN

UYE

UYE

C. SAVCISI

KATIP

DAVACI  KUH.

SANIK .

MUDAFI| : Av. HAKAN MERT, Cevizli Mahallesi, Bayraktar Sokak,
No: 5-7 Daire: 28-29-30 Kartal/ ISTANBUL

SUC : Kullanmak icin Uyusturucu veya Uyarici Madde Satin
Almak, Kabul Etmek, Bulundurmak ve Kullanmak

SUC TARIHI / SAATI : 07/11/2020 ; Saat 16:45

GOZALTI TARIHI : 07/11/2020 (1 giin)

SUC YERI : ISTANBUL/MERKEZ

KARAR TARIHI .

Yukarida acik kimligi yazili sanik hakkinda mahkememizde yapilan durusma sonunda:

GEREGI DUSUNULDU:

OLAY, iDDIA, MUTALAA:

Sanik hakkindaki uyusturucu satisi ihbari zerine usuliine uygun alinan arama karariyla
sanigin ev adresi olan .......... Sancaktepe istanbul adresinde Narkotik Sube Kolluk Gérevlilerince
yapilan arama ile sanigin Ust aramasinda arka cebinden 7 adet seffaf kilitli posetler igerisinde
paketlenmis ve satisa hazir vaziyette narkotik madde ve bunlarin satisindan elde edildigi disunulen
735 TL para ve seffaf 95 adet Kilitli poset ele gecirildigi, sanigin bdylece uyusturucu ve uyarici
madde ticareti yapma ve salama sucunu isledigi iddiasiyla istanbul Anadolu Cumhuriyet
Bassavciligi'nin .......... Tarih, 2020/.......... Sorusturma, 2021/.......... Esas, 2021/.......... iddianame
sayill iddianamesiyle eylemine uyan TCK'nun 188/3, 188/4-b, 53, 54, 55, 63. Maddeleri uyarinca
cezalandiriimasi istemiyle kamu davasi agiimistir.

Iddia Makami esas hakkindaki miitalaasinda; iddiadan farkl olarak sanigin lzerinde ele
gecirilen uyusturucu madde miktarinin kullanim sinirlari icerisinde kaldigi, sanigin séz konusu
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uyusturucu maddeleri kullanim amacli aldigi yolundaki savunmasi disinda da delil elde edilmedigi,
eylemin donlsen bu haliyle TCK'nun 191/1. Maddesinde yazili Kullanmak Amacl Uyusturucu
Madde Bulundurma sucuna uydugu, hakkinda daha 6nceden de bu sugtan kamu davalarinin acildigi
anlasilmakla; eylemine uyan TCK'nun 191/1. Maddesi uyarinca cezalandiriimasina, guvenlik
tedbirlerine hiikmedilmesine, emanetteki paranin ve telefon ile posetlerin uyusturucu madde ticareti
sucunda kullanildigina iliskin kanit bulunmadigindan sahibine iadesine karar verilmesini talep ve
mutalaa etmistir.

SAVUNMA:

SANIK ......... SAVUNMASINDA; "ben 10 yildir marihuana kullanirim. Tedavi de
gordim. Ben kimseye uyusturucu satmadim. Olay giini evimdeydim. Evin bahcesine ¢ikip aldigim
marihuanayi ictim. Aldigima fisek halindeydi. iceri girip bunu tek bir kadida koyacaktim. Bu
sirada polis ekipleri geldiler. Zile bastilar. Kapiyr actim. Evi aradilar. 8 fisek halindeki
uyusturucuyu buldular. Ben 10 fisek almistim. ikisini icmistim. 8 tanesi kalmisti. 800 TL'ye
Sarigazi'de .......... Mabhallesinde almistim. Tanimadigim kisiden aldim. Sugsuzum beraatimi
isterim, mahkeme aksi kanidaysa hikmin agiklanmasinin geri birakilmasini kabul ederim”
seklinde beyanda bulunmustur.

Sanik midafii esas hakkindaki savunmasinda; Mivekkilinin eyleminin bulundurma suguna
uydugunu, ele gecen maddenin kullanim sinirlari igerisinde kaldigini, lehe hikiumlerin
uygulanmasini talep etmistir.

DELILLER VE GEREKCE:

iddia; sam§in ikrarli savunmalari, olay ve yakalama tutanagi, kriminal inceleme raporu,
emanet yazisi, sorusturma evrakinin icerik ve kapsami ile dosyada bulunan ve hukuka uygun yolla
elde edilmis tiim kanit belge ve tutanaklardan; sanik hakkinda uyusturucu ticareti yapti§i1 yolundaki
istihbarat Uizerine yapilan arastirmada evine bir sahsin gelip sanigin elinde siyah bir posetle disari
ciktigi, bu sahsa bir sey verdigi, uyusturucu ticareti yaptig1 yolunda kanaat olustugu, ancak sanigin
maddeyi verdigi kisinin ve verdigi maddenin iceriginin tespit edilemedigi, usulune uygun alinan
arama karari ile sanigin ev ve Uzerinde yapilan aramada suca konu edilen toplami 4.18 gram gelen
ve kriminal incelemede esrar maddesi iceren hint keneviri bitki parcaciklarinin seffaf 7 parca poset
icerisinde elde edildigi, toplaminin ancak 600 mg civarinda esrar maddesi elde edilebildigi
anlasiimis olmakla; her ne kadar sanik hakkinda uyusturucu madde ticareti yapma ve saglama
sucundan cezalandiriimasi istemiyle kamu davasi aciimis ise de; sanikta ele gecen uyusturucu
maddenin miktarinin yeklesik Yargitay ve BAM Ceza Daireleri kararlarina gore kullanim sinirlari
icerisinde kaldigi, sanigin kullanici oldugu yolundaki savunmasinin aksine satis yaptigi kimse ya
da buna iliskin bir delil bulunmadigi saptanmis olmakla; sanigin Uzerine ek savunma ile atili
kullanmak amach uyusturucu madde bulundurmak sucunu isledigi anlasilmakla; eylemine uyan
TCK'nun 191/8. Maddesinin atfiyla 191/1. Maddesi uyarinca cezalandirilmasina, takdiri indirim
nedenlerinin uygulanmasina, sanigin daha Onceden uyusturucu madde bulundurma sugundan
hakkinda iddianame tanzim edilip hentiz mahkumiyet karari verilmemis olmakla CMK'nun 231/5.
Maddesi uyarinca HAGB kosullari olusmakla hikmin agiklanmasinin geri birakilmasina, Adli
Emanetteki telefon, bos posetler ve paranin sucta kullanildigina iliskin kanit bulunmadigindan
sani§a iadesine karar verilmesi gerektigi sonucu ile yasal ve vicdani kanaatine variimistir.

HUKUM : Ayrintilari yukarida aciklandigi tizere;

Her ne kadar sanik ............... hakkinda Uyusturucu veya Uyarici Madde Ticareti Yapma
veya Saglama sucundan cezalandirilmasi istemiyle kamu davasi acilmis ise de; sanigin uyusturucu
maddeleri sattigina veya temin ettigine dair yeterli delil bulunmadigi, sanigin maddeyi kullanmak
icin bulundurdugu kabul edildiginden, mahkemenin kabuliine gére sanigin kullanmak igin
uyusturucu bulundurma sucunu isledigi sabit oldugundan sucun islenis bicimine, sucun islendigi
zaman ve yere, su¢ konusunun énem ve degerine, sanigin kasta dayali kusurunun agirhgina nazaran
sanigin eylemine uyan 5237 sayil TCK'nun 191/1. maddesi uyarinca takdiren 2 yil hapis cezasi ile
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cezalandirilmasina,

Sanigin gecmisi, sosyal iliskileri, fiilden sonraki ve yargilama sirecindeki davranislari,
cezanin saniklarin gelecedi Uzerindeki olasi etkileri goz 6nlne alinarak saniga verilen cezadan
5237 sayih TCK'nun 62/1. maddesi uyarinca 1/6 oraninda indirim yapilarak sanigin 1 YIL 8 AY
HAPIS CEZASI iLE CEZALANDIRILMASINA,

Anayasa Mahkemesinin 08/10/2015 Tarihli iptal kararindan sonra olusan duruma gore sanik
hakkinda 7242 sayili Kanunun 10. Maddesiyle degisik TCK'nun 53. Maddesinin 1. ve 2. fikralar
ile 3. fikrasinin 1. cimlesinin uygulanmasina,

Sanigin gozaltinda gecen siresinin 5237 sayili TCK'nun 63/1. Maddesi uyarinca verilen
cezasindan indirilmesine,

Sanik hakkinda baskaca kanuni ve takdiri artirim ve eksiltmeye takdiren yer olmadigina,

08/02/2008 tarih 26781 sayili resmi gazetede yayinlanip ydrirlige giren 5728 sayili
kanunun 562. maddesiyle degisik 5271 sayili CMK'nun 231. maddesine 5560 sayili kanunun 23.
maddesi ile eklenen 5. fikra uyarinca sanija verilen hapis cezasi hikminin HUKMUN
ACIKLANMASININ GERIi BIRAKILMASINA,

5271 sayih kanunun 231. maddesinin 8. fikrasina gére sanigin 5 yil slreyle denetim
siresine tabi tutulmasina, bu sure icerisinde 5271 sayili CMK’nun 231. maddesinin 8. fikrasi a-b-c
bentlerinde bildirilen tedbirlerin uygulanmasina taktiren yer olmadigina,

Sanigin 5271 sayili CMK’nun 231/10 maddesinde belirtildigi Uzere denetim suresi
icerisinde kasten yeni bir su¢ islemedigi taktirde aciklanmasi geri birakilan hikmin ortadan
kaldirilarak davanin diismesine karar verilmesine,

Sanigin 5271 sayili CMK’nun 231/11 maddesinde belirtildigi Uzere denetim suresi
icerisinde kasten yeni bir sug islemesi halinde mahkemece hiikmin agiklanmasina,

5271 sayilh CMK’nun 231/13. maddesi uyarinca kararin mahsus sisteme kaydedilmesine,

Adli Emanetin 2021/1249 sirasinda kayitli "1 adet syah renkli ekraninda catlaklar olan
dokunmatik cep telefonu ve .......... ibareleri bulunan sim kart ve 95 adet c¢itcith poset”in sucta
kullanildigina dair delil bulunmadigindan ve bizatihi de suc teskil etmediginden karar
kesinlestiginde saniga iadesine,

Adli Emanetin 2021/1287 sirasinda kayith ".......... isimli sahistan ele gegirilen 235 tl
para"nin suctan elde edildigine dair delil bulunmadigindan karar kesinlestiginde saniga iadesine,

Sanigin sebebiyet verdigi yargilama giderinin 20,00 TL'nin altinda oldugundan 6352 sayili
kanunun 100. Maddesi ile degistirilen CMK'nun 324/4 maddesi uyarinca hazineye ytukletilmesine,

Sanigin ve sanik mudafiinin kararin tefhiminden itibaren 7 gun icerisinde mahkememize
veya esdeger mahkemeye verecekleri bir dilekge ile miracaat ederek veya mahkeme kalemine
miracaatla zabit katibine yapacaklari beyanin tutanaga gecirilerek mahkeme hakimine
onaylattiriimak suretiyle karara karsi istanbul Anadolu 4. Agir Ceza Mahkemesi nezdinde itiraz
yoluna basvurabileceklerine,

Dair; Sanigin yoklugunda, iddia makaminda Cumhuriyet Savcisi ... huzuru ile talebe
uygun ve itiraz yolu acgik olmak Uzere oy birligi ile verilen karar acgikca okunup usulen
anlatildi..../2021
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